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ANTOON DE BAETS

When intellectual performance embraces moral sentiment

In a speech delivered at the Third Forum on History Education, held at the University of
Bologna on May 17, 2024, Antoon De Baets presented a new human rights-based theory
of the responsibilities of historians” built on three pillars: the responsibility to respect
history and historians; the responsibility to protect history and historians; the
responsibility to promote history’.

Perhaps not surprisingly, the life of Antoon De Baets is itself a marriage of
responsibilities to respect, protect and promote the status of the historian with the ethos
of human rights. Toon (as his friends call him), a former student at the University of
Ghent, where he obtained his bachelor's degree, got two master's degrees and a
doctorate and is today Professor Emeritus of History, Ethics and Human Rights at the
University of Groningen. He is known for his books (among them, Crimes against
History/2019, Responsible History/2009, Censorship of Historical Thought, A World
Guide, 1945-2000/2002), his numerous studies and, in particular, for his opinions
addressed to international organizations’. He is the current President of the International
Commission for the History and Theory of Historiography.

Beyond his strictly academic work, Antoon De Baets is deeply involved in the Network of
Concerned Historians (NCH), conceived as a “bridge between international human
rights organizations campaigning for censored or persecuted historians (and others
interested in the past) and the global community of historians™3. The large number of
addressees of NCH says a lot about the importance and prestige of the organization of
which De Baets has been founder and coordinator since its founding in 19957,

Further details on the personality of Antoon De Baets are not necessary. We replace
them with the profile sketched by Sorin Antohi, when De Baets came to Bucharest to
participate in the colloquium “Transitional Historiography and Retrospective Justice”
(2024). We quote: “His numerous publications, his teaching and academic leadership,
his ubiquitous academic presence have made him a central figure in global debates and

I "Third Forum on History Education,” Bologna University, May 17,2024 (Antoon De Baets, "A New Human
Rights-Based Theory of Historians' Responsibilities (in a Nutshell)" - https://euroclio.eu/2024/06/19/antoon-de-
baets-a-new-human-rights-based-theory-of-historians-responsibilities-in-a-nutshell/).

2 See https://www.concernedhistorians.org/about.

3 NCH's work hastwo main thrusts: collecting information on persecuted and censored historians, and disseminating
urgent action concerning them and others who write about the past. NCH publishes an annual report of about 150
pages covering over 100 countries (Network of Concerned Historians,
https://en.wikipedia.org/wiki/Network of Concerned_Historians).

4 Among NCH's affiliates are: Scholars at Risk (since 2007), the Science and Human Rights Coalition of the
American Association for the Advancement of Science (since 2008), the Montreal Institute for Genocide and
Human Rights Studies (since 2011), the European Association of History Educators (since 2012), the International
Students of History Association (since 2013), Contested Histories (since 2021) and PEN America (since 2024).



actions to conceptualize and promote the inextricable combination of history, the ethics
of justice and human rights .

In 2024, Antoon De Baets published the study “Open Letters in Closed Societies: The
Values of Historians under Attack”™ (History and Theory 63, no. 4), an analysis of the
values that historians defend when under attack by political power. This investigation
intersects with the New Journal of Human Rights's initiative to mark the 35th
anniversary of the 1989 anti-communist revolutions. The open letters, signed by name
or anonymous, speak clearly of the authors’ aspiration to live in a society of
fundamental rights and freedoms. They denounce the threats that oppressive regimes
make against such aspirations. Among the 106 letters analyzed by De Baets is the
“Declaration of the Committee of Free Historians of Romania” written by Henri H.
Stahl, David Prodan and Dionisie Pippidi on December 25, 1989, which carries with it,

surprisingly fresh, the atmosphere of the incendiary days after the fall of the Ceausescu
regime.

The Belgian historian's study gives NRDO readers the opportunity to reflect on the
epoch-making events that are already! 35 years past. The work also gives us the
opportunity to talk about a personality who ensures that his peers look with knowledge
at "the starry heavens above and the moral law within.”

Gabriel Andreescu

Text translated with Deepl and then revised

5 Sorin Antohi invited his colleague to the colloquium held under the auspices of the "Ideas in Agora" program, aimed at
analyzing the public spirit, initiated by Antohi in 2017 (see the Archive at: http://muzeulbucurestiului.ro/idei-in-agora.html).
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SCRISORI DESCHISE IN SOCIETATI INCHISE: VALORILE ISTORICILOR SUB
ATAC”

ANTOON DE BAETS!

ABSTRACT

Acest articol analizeaza o problema de etica practica: La ce valori fac apel istoricii atunci cand
sunt supusi unui atac sustinut din partea puterii politice? Un instrument important de
exprimare a valorilor istoricilor care trdiesc in societdti inchise este scrisoarea deschisa,
definitd ca o declaratie publica neautorizatd, redactata sub forma epistolara si adresata fie
liderilor politici, fie colegilor istorici, dar intotdeauna avand publicul larg ca un cititor tacut in
fundal. Limitata la perioada de dupa 1945, o cautare de astfel de scrisori deschise a avut ca
rezultat 106 exemple din 39 de tari din societati inchise si deschise. Au fost identificate patru
tipuri de scrisori deschise: cele care descriu efectele represiunii, cele care infirma opiniile
istorice oficiale, cele care apara principiile de bazd si cele care prezintd istoriografia de
tranzitie. Noud cazuri elocvente din sase societati inchise au fost apoi examinate in detaliu si
analizate dintr-o varietate de unghiuri (paternitate, retorica, audientd, impact, critica, etapa
regimului si tipul de regim). Atunci cand aceste cazuri au fost examinate in lumina intrebarii
initiale, s-a constatat ca majoritatea scrisorilor contineau o mare diversitate de valori, dar se
concentrau pe modul in care erau amenintate drepturile omului ale istoricilor. Invariabil, tema
lor a fost scrierea istorica in toatd dimensiunea sa, inclusiv infrastructura sa documentara si
ramificatiile sale in educatie si in sfera publica. Respectul pentru adevarul istoric a fost invocat
mai mult decat orice altd valoare. Totusi, aceasta a fost o conceptie minimalistd a adevarului,
inteleasa ca absenta minciunilor si a falsificarii istorice. Motivul acestui accent pus pe o
conceptie a adevarului istoric orientatd spre integritate poate consta intr-o teama profesionald
veche si adanc inradacinatd: teama ca versiunea corupta si diviziva a dictaturii supravietuieste
si triumfa ca verdict final.

Keywords: putere autoritara, adevar istoric, integritate, scrisori deschise, etica practica,
istoriografie tranzitionala

"Dieu... ne fait que 1'avenir, tandis que I'empereur refait le passé!"?

* Studiul lui Antoon De Baets, "OPEN LETTERS IN CLOSED SOCIETIES: THE VALUES OF
HISTORIENS UNDER ATTACK?” a aparut in revista History and Theory 63, nr. 4 (decembrie 2024), 152—
175. Multumim autorului si revistei pentru acceptul lor de a publica aceasta variantd in limba roméana in Noua
Revista de Drepturile Omului (Gabriel Andreescu).

1. Sunt indatorat lui Jozef Jablonicky si Vilém Prec’an pentru conversatiile despre munca lor din iunie
1996 si, respectiv, august 2000; publicului din Bucuresti si Cluj din apriliec 2024 pentru intrebarile si
comentariile lor; si lui Elizabeth Boyle si celor trei recenzenti anonimi pentru sugestiile lor. Daca nu se
indica altfel, toate traducerile imi apartin. Toate site-urile cu linkuri din acest articol au fost verificate
ultima data la 26 septembrie 2024.

2. Le Marquis de Custine, La Russie en 1839 (Bruxelles: Wouters, 1843), 108: "Dumnezeu ... nu face
decat viitorul, in timp ce imparatul reface trecutul!"
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INTRODUCERE

in ultimele cteva decenii, am vizut o serie de publicatii despre etica istoricilor. De
obicei, aceste studii selecteaza un singur subiect - adevarul istoric, miturile,
judecatile morale, virtutile, obiectivitatea si asa mai departe - si distileaza principii,
teorii sau lectii din acestea. Majoritatea nu acordd decdt o atentie redusa arenei
politice in care istoricii opereazd in mod inevitabil. Scopul meu este de a umple
aceasta lacuna si de a studia modul in care istoricii au invocat valorile in vremuri de
crizd, adica atunci cand acestea au fost supuse unui atac sustinut din partea puterii
politice. Perioadele de crizd sporesc riscurile pentru istorici si ii preseaza sa
reflecteze mai profund asupra valorilor care ii ghideaza. Pentru cé, ce valoare au
valorile dacad nu sunt sustinute in vremuri grele? Am cautat sa obtin o imagine mai
clara a valorilor care au contat cel mai mult pentru istorici atunci cand au fost testate
riguros in practica.

Acest test conteaza. in ianuarie 1983, filosoful slovac Miroslav Kusy a scris un
eseu intitulat ,,Despre puritatea meseriei de istoric", in care deplangea faptul ca
Apologie pour l'histoire a lui Marc Bloch si What Is History? a lui Edward Carr - doua
lucrari foarte apreciate privind metodologia istoriei - au omis in mare masurd sa
mentioneze riscurile la care sunt supusi istoricii care trdiesc in regimuri autoritare.
Kusy a descris cazul istoricului slovac Jozef Jablonicky si modul in care acesta din
urma a fost persecutat fara incetare pentru cd a incercat sa respecte principiile
meseriei de istoric in timp ce isi scria istoriile impotriva curentului atacand tabuurile
istorice oficiale. in mod ciudat, faptul ci Bloch si-a scris Apologia in timpul celui
de-al Doilea Razboi Mondial, cand a luptat impotriva nazistilor, si faptul ca, Carr era
foarte constient de cenzura sovietica nu i-au inspirat sa acorde o atentie sistematica
contextului politic al scrierii istorice. Tragic, Bloch si Carr au devenit ei insisi
victime ale cenzurii. Numele lui Bloch a disparut de pe coperta revistei Annales in
timpul ocupatiei germane a Frantei (desi a continuat sa contribuie sub pseudonim) si
a murit in mainile Gestapoului langa Lyon in 1944. Nu a reusit sd isi termine
Apologie, dar manuscrisul incomplet a fost publicat in 1949. Si timp de patru
decenii, multivolumul Iui Carr, Istoria Rusiei Sovietice, a fost interzis in URSS.
Kusy si Jablonicky au fost concediati in cadrul politicii de "normalizare" introduse
in Cehoslovacia dupd invazia Pactului de la Varsovia din 1968. Castigandu-si
existenta ca muncitor necalificat, Kusy a fost obligat sd isi publice eseul despre
Bloch, Carr si Jablonicky in circuitul clandestin®.

Ori de cate ori pozitia lor etica este testata, istoricii pot face apel la o varietate de
valori pe care le considera utile in efortul lor de a supravietui atacului puterii
violente. Tn testul de fata, colectez materiale din toate tipurile de societati, dar ma in
special pe societdtile inchise - adica societatile autoritare sau

3. Miroslav Kusy, "On the Purity of the Historian's Craft," Kosmas 3, nr. 2 si 4, nr. 1 (1984- 1985), 29-
38; Marc Bloch, Apologie pour l'histoire ou métier d'historien, ed. 6 (1949; Paris: Colin, 1967); Edward
Carr, What Is History? (1961; Harmondsworth: Penguin, 1973). Despre Jablonicky, a se vedea si Vilém
Prec’an, "A Slovak Historian Resists Coercion: The Case of Jozef Jablonicky", in Acta Creationis:
Independent Historiography in Czechoslovakia, 1969-1980, Ed. Vilém Prec’an (Hanovra: Vilém Prec”an,
1980), 230-37.
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in tranzitie de la autoritarism la democratie sau viceversa*. Ma refer la societiti
reprezentative sau hibride din punct de vedere politic in care balanta probabilitatilor
face mai probabil ca istoricii sa nu isi exprime opiniile in public din cauza unui risc
iminent de atac. Un atac asupra istoriei este definit aici ca orice amenintare sau
utilizare a fortei de cdtre actori statali sau nestatali Impotriva istoricilor sau a
activitatii lor, cu intentia de ai reduce la ticere. Istoricii care, in ciuda tuturor
riscurilor, au infruntat astfel de atacuri in timp real’ au facut acest lucru cu diferite
instrumente - in special, discursuri publice, aparari in instantd si scrisori deschise.
Discursurile publice care critica un regim autoritar in timp real sunt rare, iar
apardrile in instantd presupun ca regimurile autoritare preferd urmarirea judiciara in
detrimentul altor instrumente de represiune si cd apardrile in instantd devin rar
cunoscute. In schimb, scrisorile deschise sunt instrumente flexibile pentru care
existd mai multe exemple, ceea ce le face o sursa buna de examinat.

SCRISORI DESCHISE DIN PARTEA ISTORICILOR

Scrisorile deschise pot fi definite ca declaratii publice neautorizate sub forma
epistolard, scrise de unul sau mai multi istorici sau de non-istorici care se ocupa de
misiunea istoriei si adresate fie liderilor politici, fie colegilor istorici, dar
intotdeauna cu publicul larg ca cititor tacut in fundal. Nu este simplu sa distingem
scrisorile deschise de genurile inrudite, precum declaratiile, proclamatiile,
manifestele, petitiile si memorandumurile. Toate aceste genuri fac apel la principii
de baza si contin plangeri si apeluri la condamnare, reparare sau solidaritate.® In
acest gen diversificat de proteste scrise, nu exista conventii stricte de etichetare, ceea
ce face imperativa cautarea nu numai a surselor care se autointituleaza ,,scrisori
deschise”, ci si a genurilor adiacente care seaména cu scrisorile deschise, cu exceptia
numelui. In cele din urma, am constatat ca, caracterul ,,deschis” a fost mai decisiv
decat caracterul ,,scrisoare”.

Colectarea scrisorilor deschise nu a fost usoard, deoarece acestea au fost uneori
percepute ca surse efemere, nedemne de conservare. Multe au supravietuit doar din
auzite sau ca rezumate in alte surse. Cu toate acestea, internetul s-a dovedit o re-
sursa pretioasa pentru depistarea acestora, inclusiv a specimenelor din epoca pre-
internet. Si mai dificila a fost reconstituirea istoriilor legate de crearea, distribuirea si
primirea acestor scrisori deschise.

Scrisorile deschise in societdtile inchise sunt interventii care ridicd miza: autorii
lor spun cu voce tare ceea ce altii doar gandesc sau soptesc, fara certitudinea ca
actiunea lor va iesi in evidentd, va convinge sau va mobiliza. Avand atat de multe de
pierdut, istoricii trebuie sd-si formuleze scrisorile cu atentie, ceea ce le face surse
bune pentru descoperirea valorilor lor.

4. Potrivit lui Karl Popper, The Open Society and Its Enemies, vol. 1, The Spell of Plato (Londra:
Routledge, 1945), 178, Henri Bergson a fost primul care a folosit termenul de ,,societate inchisd" (société
close) in lucrarea sa Les deux sources de la morale et de la religion (Paris: Presses universitaires de
France, 1932), cap. 4.

5. Prin urmare, am exclus genurile retrospective, cum ar fi memoriile.

6. La randul lor, aceste genuri pot fi distinse de forme de protest mai succinte, cum ar fi bannerele,
sloganurile, posterele, graffiti-urile si tweet-urile.
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Acest lucru le face, de asemenea, surse bune pentru interpretari idealizate ale acestor
valori. Domeniul de aplicare global si perspectiva comparativa a proiectului meu,
precum si paternitatea colectiva a multor scrisori servesc drept corectie pentru
aceasta potentiala prejudecata estetica.

in termeni practici, am colectat un total global de 173 de scrisori deschise scrise
intre 1945 si 2023. Am exclus noud scrisori deschise scrise sau semnate de istorici
ale caror subiecte erau libertatea intelectuald si democratia in general si cincizeci si
una de scrisori deschise privind politica actuala si represiunea actuald, mai degraba
decat situatia dificila specifica a scrierii istorice. De asemenea, am eliminat sapte
exemple inselatoare scrise mai degraba in sustinerea decat impotriva, politicilor
oficiale de citre o diversitate de persoane care au atacat activitatea istoricilor’.

A rdmas o colectie de 106 scrisori deschise din societati deschise si inchise din 39
de tari. In ciuda diversitatii lor geografice, de autori, lingvistice si tematice,
complexe, acestea au putut fi impartite provizoriu in patru tipuri: cele care descriu
efectele represiunii, cele care combat opiniile oficiale, cele care apara principiile de
baza si cele care prezinta programe de istoriografie de tranzitie. Aceastd tipologie
practica cu patru directii a aparut dupa o examinare atenta a trasaturilor comune ale
cazurilor individuale. Desi se bazeaza pe modele reale, cele patru tipuri nu ar trebui
considerate rigide, ci mai degraba ca demarcatii flexibile cu unele suprapuneri.
Majoritatea scrisorilor au fost dedicate cazurilor unor istorici individuali sau unor
probleme unice, insa sapte dintre ele au depasit sfera anecdoticului si au reflectat, la
un nivel mai abstract, asupra soartei scrierilor istorice in regimurile autoritare.
Dintre acestea, noua corespundeau tuturor criteriilor mele de selectie (tabelul 1):
proveneau din societati inchise, erau suficient de documentate in ceea ce priveste
continutul si contextul, transcendeau anecdoticul si imi erau accesibile. Acestea vor
constitui coloana vertebrala a prezentei analize:

Cu cel mai timpuriu caz din 1965 si cel mai recent din 2022, perioada acoperitd a
fost de cincizeci si sapte de ani. Cazurile 3 si 6 au impartasit acelasi context, dar s-au
dezvoltat complet independent; cazurile 1 si 2 au impartasit acelasi context si au
coincis in timp, dar s-au dezvoltat in mare masura independent. Celelalte cazuri nu
au prezentat conexiuni reciproce. Amestecul de cazuri apropiate si indepartate in
timp si spatiu este o caracteristica a esantionului care poate imbogati analiza.

DESCRIEREA EFECTELOR REPRESIUNII

Cu treizeci si trei de exemple n noudsprezece tari, un numar substantial de scrisori
deschise au fost scrise in apararea unor istorici care s-au confruntat cu dificultati
personale grave: acestea descriu efectele atacurilor, cenzurii, concedierilor nedrepte,
acuzatiilor spuse si detentiei. in doudzeci si sapte de cazuri, scrisorile au provenit de
la colegi ai victimelor, 1n timp ce, 1n sase cazuri, victimele si-au organizat singure
apararea. Voi discuta doud cazuri cehoslovace care s-au dezvoltat in mare parte
independent in acelasi context.

7. Am gasit sapte astfel de scrisori deschise: ele aparau un fost dictator (Rusia) sau manuale de istorie
controversate (Croatia, India), negau crimele istorice (Japonia, Elvetia) sau atacau istorici de bund credinta
(India, Thailanda).
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Tabelul 1. Scrisori deschise scrise de istorici (1945-2023): Prezentare generala si esantion

Scrisori deschise care descriu efectele represiunii (treizeci si trei de cazuri in nouasprezece tari)
Cazul 1. Cehoslovacia, 1975: Pamflet adresat istoricilor si publicului de catre patru istorici anonimi.
Cazul 2. Cehoslovacia, 1975: Scrisoare deschisa citre istorici a istoricului Vilém Precan.

Scrisori deschise de respingere a opiniilor oficiale (doudzeci si unu de cazuri in

paisprezece tari)

Cazul 3. URSS, 1969: Scrisoare deschisa adresata unui jurnal oficial de cétre istoricul

Piotr Yakir.

Cazul 4. URSS, 1979: Scrisori deschise adresate conducerii partidului si istoricilor de catre
istoricul literar Yuri Badzio.

Cazul 5. Chile, 1999: Manifest adresat publicului de cétre unsprezece istorici.

Scrisori deschise in apararea principiilor de baza (cincizeci de cazuri in douazeci si cinci de tari)
Cazul 6. URSS, 1965: Scrisoare deschisa adresatd ziarului guvernamental de catre un grup

anonim de istorici.
Cazul 7. China, 2006: Scrisori deschise adresate presedintelui de catre treisprezece scriitori, inclusiv
istorici.

Scrisori deschise care prezinta istoriografia de tranzitie (doua cazuri in doua tari)

Cazul 8. Romania, 1989: Declaratia catre istorici si public a paisprezece istorici.

Cazul 9. Filipine, 2022: Manifest adresat publicului de catre noua academicieni,
inclusiv istorici.

Povestea Acta Persecutionis (cazul 1) a inceput in februarie 1973, cand
saptamanalul german Deutsche Zeitung Christ und Welt a publicat un articol cu o
lista de patruzeci si noua de istorici care au fost persecutati in cadrul politicii de
,hormalizare” dupa ocuparea Cehoslovaciei de catre trupele Pactului de la Varsovia
in august 1968%. Articolul vorbea despre un ,genocid al stiintei si culturii” si,
urméand fraza scriitorului francez Louis Aragon, despre o ,,Biafra al spiritului”.’ Un
an mai tarziu, unul dintre istoricii mentionati pe acea listd, Bedfich Loewenstein, a
fost invitat sa scrie un articol despre procesul epurarii pentru revista olandeza
Internationale Spectator. Publicat in aprilie 1974 sub pseudonimul K. Andreas,
articolul lui Loewenstein a fost remarcabil in trei privinte. In primul rand, el i-a
criticat pe istoricii oficiali care au avut rolul de procurori ai colegilor lor persecutati.
in al doilea rand, el aducea aminte cum medievalistul Frantiek Graus ficuse apel la
0 mai mare autonomie in stiinta istoricd inca din 1956, cum istoricul contemporan
Jan Kfen facuse apel la renuntarea la dogma si propaganda in 1963 si cum istoricii
Milan Hiibl si Vilém Precan ridicasera anterior problema responsabilitatii morale a

8. Articolul original nedetectabil a fost reprodus ca "Zum Schicksal der Historiker in der Tsche-
choslowakei”, Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 24, nr. 10 (1973), 581-85. Soarta istoricilor
cehoslovaci persecutati fusese subliniata inca din 1970 de Eberhard Jéckel. A se vedea Karl Dietrich
Erdmann, Toward a Global Community of Historians: The International Historical Congresses and the
International Committee of Historical Sciences, 1898-2000, ed. Jirgen Kocka si Wolfgang J. Mommsen,
cu Agnes Blansdorf, traducere. Alan Nothnagle (New York: Berghahn Books, 2005), 254-55, 265n56, si
Eberhard Jéckel, ”Acta Liberationis”, in Grenziiberschreitungen oder der Vermittler Bediich Loewenstein:
Festschrift zum 70. Geburtstag eines europdischen Historikers, ed. Vilém Pre¢an, Milena JaniSova, si
Matthias Roeser (Praga: Institute for Contemporary History of the Academy of Sciences of the Czech
Republic, 1999), 281.

9. "Zum Schicksal der Historiker in der Tschechoslowakei", 581.
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istoricului. In cele din urma, el a anexat lista istoricilor concediati din Deutsche
Zeitung pe care prietenii i-o trimisesera'’.

In aceeasi lund, Loewenstein, Graus si alti doi istorici disidenti, Bohumil Cerny si
Josef Macek, si-au unit fortele cu istoricul german Eberhard Jackel si istoricul american
David Schoenbaum pentru a extinde lista si a pregati un pamflet pentru cel de-al
Paisprezecelea Congres International de Stiinte Istorice, care urma sa aiba loc la San
Francisco in august 1975''. Documentul de treizeci si sase de pagini, intitulat Acta
Persecutionis, continea un repertoriu de 145 de istorici cehoslovaci, expertiza lor si
detalii despre concedierea si soarta lor ulterioara (inclusiv, in unele cazuri, incarcerarea).
in prefata se afirma ci ,,istoricii [de pe listd] au fost deja insdrcinati si revizuiascd
versiunea oficiald a trecutului dupd ... 1956 si s-au angajat in cercetare obiectiva”'?, a
enumerat dificultdtile legate de intocmirea listei si a Incheiat amenintator:

Profesia istoricd cehoslovaca va fi reprezentata la Congresul . . . prin . . . delegati ai Asociatiei
istorice cehoslovace ,,normalizate”. [Ei scriu si marturisesc tot ceea ce li se cere in
interesul si conform ordinelor angajatorilor lor. Ei poarta semnul lui Cain pentru ca au
contribuit la lichidarea colegilor lor sau cel putin pentru ticerea lor in timp ce colegii lor erau
persecutati. Sunt ei cei care reprezinta profesia istorica cehoslovaca? Sau sunt cei, victime ai
persecutiei, ale cdror nume sunt enumerate mai jos?'3

Sase mii de exemplare ale brosurii au fost distribuite la congres. Lista cu 145 de
nume a aparut in mai multe ziare, iar organizatorii Congresului au primit numeroase
telegrame de protest impotriva concedierilor. Campania a fost mentionata chiar si in
Congressional Record of the United States pentru 1977, unde concedierile au fost
prezentate ca o incalcare a articolului 23 din Declaratia Universalda a Drepturilor
Omului (dreptul la munca). Congressional Record a adaugat ca situatia nu s-a
imbunatatit dupa Congres, deoarece orice istoric care a indriznit sa semneze Carta
77 (manifestul cehoslovac pentru drepturile omului, publicat in ianuarie 1977) risca
si fie concediat'. Si istoricii cehoslovaci au semnat masiv Carta 77: printre
semnatarii initiali ai acesteia se aflau patruzeci de istorici, o sesime din total.

Unul dintre cei mentionati in Acta Persecutionis a fost Vilém Precan (cazul 2).
Cand tancurile Pactului de la Varsovia au intrat in Praga la 20 august 1968, el a
facut parte dintr-o echipa din cadrul Institutului Istoric al Academiei de Stiinte
Cehoslovace care a inceput imediat sd compileze inregistrdri ale rezistentei
impotriva invaziei. In toamna anului 1968, 2.900 de exemplare ale acestei
compilatii, ,,Sapte zile in Praga: August 21-27”, au fost distribuite in intreaga
Cehoslovacie. Ea a fost publicata in limba engleza sub titlul “The Czech Black
Book” in 1969.% Institutul Istoric insusi a a emis doud declaratii in prima sdptimana
a ocupatiei.

10. K. Andreas, “Historici in Tsjechoslowakije,” Internationale Spectator 28, nr. 8 (1974), 271-75.
Amintirile lui Loewenstein pot fi gasite in Bedfich Loewenstein, “Fragmentarische Erinnerungen eines
Vermittlers,” in Prec”an, JaniSova, si Roeser, Grenziiberschreitungen, 324-26.

11. Acta Persecutionis: A Document from Czechoslovakia-Presented to the XIVth International
Congress of Historical Sciences (San Francisco, august 1975).

12. Ibidem, 2.

13. Ibidem, 4.

14. 123 Cong. Rec., pt. 14, 1a E17229 (1977) (declaratia lui Edward J. Derwinski din 1 iunie 1977).

15. The Czech Black Book, ed. Robert Littell (Londra: Pall Mall Press, 1969).
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Declaratia sa din 21 august 1968, la o zi dupa invazie, a fost partial difuzata la radio.
Aceasta era adresati ,Dragi concetiteni!” si a fost cititd partial: ,.fn joc sunt
libertatea de exprimare si munca stiintifica creativa ... Istoria statului si a natiunii
noastre cunoaste deja un Miinchen. Nu putem trai in genunchi”.'® in aprilie 1970,
Precan a fost concediat pe motiv de asa-numita neseriozitate politica. El si alti trei
membri ai Institutului Istoric au fost interogati de politia politica pentru ,,Sapte zile
in Praga” si, in aprilie 1971, inculpati sub acuzatia de seductie (in 1974, aceasta a
fost schimbatd 1n ,,subversiune”). Autorititile sovietice au interzis ,,Sapte zile la
Praga”, numind-o o ,falsificare grosoland a faptelor, neavand nimic in comun cu
eruditia istorica”.'” Mai multi istorici din Europa de Vest si Statele Unite au protestat
impotriva acestei decizii.

Intre septembrie 1969 si august 1975, Pre¢an i-a scris mai multe scrisori private
primului secretar al Partidului Comunist din Cehoslovacia, Gustav Husak. Cei doi se
cunosteau: in aprilie 1966, Huséak scrisese o recenzie laudativa a editiei sursd a lui
Precan despre Revolta nationala slovaca din 1944. Scrisoare dupa scrisoare, Precan
ii povestea lui Husak despre situatia sa personala dezastruoasa: confiscarea
pasaportului, ascultarea telefoanelor, interferente in cercetdrile sale arhivistice,
anularea proiectelor sale de cercetare, concedierea de la Institut si de la slujbele sale
umile de mai tarziu, probleme financiare, urmdrirea penald sub acuzatii false de
razvratire, interogatorii ale politiei, supravegherea de catre politie, un raid la
domiciliu, confiscarea arhivei sale personale si, in cele din urma, planul sau de
emigrare'®. Scrisorile sunt emotionante pentru ci oferd o perspectiva detaliatd asupra
vietii cotidiene a unui istoric persecutat. Dar lui Pre¢an nu i s-a trimis niciodatd un
raspuns.

Apoi, in iulie 1975, a decis sa trimita o scrisoare deschisa participantilor la
Congresul de la San Francisco', in care sublinia cd solidaritatea manifestatd de
colegii istorici din strainatate 1-a ajutat sa supravietuiasca celei mai grele perioade de
dupa demiterea sa si, poate, i-a prevenit incarcerarea. El a explicat cd situatia sa de
lipsa totalda de securitate era insuportabild si a subliniat importanta respectarii
drepturilor omului, addugénd cd ,,am sustinut intotdeauna ceea ce consider a fi
drepturile si indatoririle unui istoric”?. El a continuat: ,,Am vrut sd riman un istoric,
convins fiind cd un istoric trebuie sd ramand loial indatoririlor sale si
responsabilitatii in toate circumstantele. Aceasta convingere se bazeaza pe
convingerea justificatd ca un istoric este de nelnlocuit si indispensabil*!. Potrivit lui
Precan,

Ei [istoricii concediati] au refuzat servitutea dispretuitoare fata de politicienii dispretuitori si

16. Ibidem, 62-63.

17. Citat in Antoon De Baets, Censorship of Historical Thought: A World Guide, 1945-2000
(Westport, CT: Greenwood Press, 2002), 173.

18. Scrisorile catre Husak pot fi gasite in Vilém Precan, Die Sieben Jahre von Prag 1969-1976: Briefe
und Dokumente aus der Zeit der "Normalisierung” (Frankfurt: Fischer, 1978), 34-35, 43-45, 45-46, 58-59,
67-70, 198, 213-14. Alti istorici, precum Milan Hiibl si Karel Kaplan, au scris, de asemenea, scrisori
(deschise) catre politicieni importanti.

19. Versiunea germana poate fi gasita in Precan, Die Sieben Jahre von Prag, 214-22; pentru versiunea
En- glish, a se vedea Vilém Precan, "Bound, Gagged and Robbed," Index on Censorship 4, no. 4 (1975),
53-57.

20. Precan, “Bound, Gagged and Robed”, 53.
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identificarea stiintei istorice cu politica si ideologia, caracteristicd unui regim totalitar. Ei
doreau sa pund capat luptei de lungd duratd pentru restaurarea stiintei istorice, redandu-i
adevarata sa functie sociala [Ei au afirmat in Declaratia Institutului Istoric al Academiei
Cehoslovace de Stiinte din 25 septembrie 1968: ,,Insistdm asupra libertatii cercetarii stiintifice
si asupra contactelor nelimitate cu stiinta mondialda. Vom scrie fard ambiguitate. Niciun
subiect nu va fi tabu si vom investiga toate problemele pe deplin si vom raporta despre ele in
mod deschis™?.

Pre¢an incheia astfel: ,,imi declar hotirarea de a ma realiza ca fiintd umani si ca
lucrator in domeniul stiintei istorice oriunde in lume, cu o singurd conditie:
libertatea cercetdrii stiintifice”?. Scrisoarea a fost citit la Congres de istoricul
german Heinrich August Winkler si distribuitd in o mie de exemplare. La 24 august
1975, Precan i-a trimis o copie lui Husdk - avea sa fie a saptea si ultima sa scrisoare
catre lider. El a fost interogat de politie a doua zi dupa Congres, dar, in acelasi timp,
nu a fost initiatad nicio campanie de presa Impotriva sa sau a altor participanti la
Congres, iar politia se pare ca nu a incercat sa identifice istoricii care se aflau in
spatele Acta Persecutionis. In iulie 1976, Prean a devenit refugiat in Germania de
Vest. In 1977, i-a fost retrasi cetitenia. Fondator al unui centru de documentare
pentru literatura disidenta si, dupa intoarcerea sa la Praga in 1990, prim director al
noului Institut de Istorie Contemporand din cadrul Academiei de Stiinte si presedinte
al Comitetului National Ceh al Istoricilor, el a continuat sd documenteze persecutia
profesiei sale si a rimas un colectionar neobosit si un editor de documente istorice
neoficiale?*.

CONTRAZICEREA OPINIILOR ISTORICE OFICIALE

Scrisorile deschise de tip replica au numarat douazeci si unu de exemple in paisprezece
tari. Majoritatea au protestat impotriva denaturdrii oficiale a unor subiecte precum
conflictele armate din trecut, genocidele, crimele de razboi, rasismul, represiunea
culturala, asimilarea fortata, dictatura si loviturile de stat (unsprezece cazuri), 1n
timp ce restul scrisorilor au criticat negarea oficiala a crimelor din trecut (patru
cazuri), legile memoriei (patru cazuri) si numirea istoricilor oficiali (doua cazuri).
Cazurile selectate aici provin din categoria principala.

Povestea lui Pyotr Yakir (cazul 3) a inceput in 1937, cand losif Stalin a ordonat
executarea tatdlui sau, lona Yakir, comandantul armatei, si a altor generali din
Inaltul Comandament sovietic. La vérsta de paisprezece ani, Piotr a devenit ,.fiul
unui dusman al poporului” si a petrecut urmatorii saptesprezece ani in inchisori si
lagdre, o experientd descrisd in cartea O copildrie in inchisoare®. Eliberat in 1954,
dupa moartea lui Stalin, el s-a inscris ca student la Institutul Istoric al Academiei de

22. Ibidem, 55.

23. Ibidem, 57.

24. Vilém Precan, "Comment and Controversy," American Historical Association Newsletter 14, nr. 6
(1976), 15; Vilém Precan, "Pogrom of Historians," Index on Censorship 15, nr. 4 (1986), 24-28; Acta
Creationis, Ed. Prec an.

25. Pyotr Yakir, 4 Childhood in Prison (Londra: Macmillan, 1972).
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Stiinte si a devenit istoric. I s-a permis sd coediteze un volum memorial pentru tatal
sau in 1963, in timpul dezghetului din era Hrusciov. in anii Brejnev, a devenit unul
dintre fondatorii miscarii disidente sovietice si unul dintre principalii activisti pentru
drepturile omului. La fel ca multi altii, i-a scris scrisori lui Brejnev si altor lideri,
denuntand temuta reabilitare a lui Stalin.

in martie 1969, el a adresat o scrisoare deschisd, ,,O acuzare postuma a lui
Stalin”, comitetului editorial al Kommunist, revista oficiala a Comitetului Central al
Partidului Comunist al Uniunii Sovietice (PCUS), care sustinea reabilitarea lui
Stalin. Yakir a prezentat argumente juridice pentru a respinge acest punct de vedere,
folosind Codul penal din 1966 (,cel mai bland din istoria noastra”) pentru a
demonstra ca Stalin merita moartea prin impuscare, precum si saizeci si opt de ani
de inchisoare in regim strict?. Yakir a legat acuzatiile impotriva lui Stalin de
articole specifice din Codul penal privind abuzul de putere, represiunea in masa,
tortura, sinuciderile fortate, executiile extrajudiciare, actele teroriste, deportarea
popoarelor, internarea in masa si asa mai departe. Litania incrimindrilor a fost
presdratd cu exemple. El s-a intrebat in continuare daca Stalin ar putea invoca
circumstante atenuante, dar nu a gisit niciuna. in schimb, el a enumerat drept
circumstante agravante repetarea multora dintre crimele lui Stalin, cruzimea lor par-
ticulara si consecintele lor grave pentru URSS. El si-a incheiat scrisoarea cu o
intrebare: ,,Pe ce baza atunci ... redactia revistei [Kommunist] il reabiliteaza pe cel
mai mare criminal pe care l-a cunoscut tara noastrd in istoria sa recentd?””’. El a
declarat ca, in cazul in care Kommunist nu ii va raspunde la scrisoare, va presupune
cd 1i acceptd argumentele si 1i va cere Procurorului General s il puna oficial sub
acuzare pe Stalin, convins cd o condamnare postuma este la fel de valabila ca o
reabilitare postumd”®. Deloc surprinzitor, Kommunist a refuzat si publice
scrisoarea, care a aparut ulterior in revista samizdat Political Diary, editata de
istoricul Roy Medvedev. Yakir a rdmas un scriitor prolific de scrisori deschise in
apararea disidentei si a drepturilor omului. In august 1970, de exemplu, el a scris
secretariatului celui de-al 13-lea Congres International de Stiinte Istorice care urma
sa aiba loc la Moscova si a propus mai multe amendamente la program, inclusiv un
studiu comparativ al rolurilor lui Stalin si Hitler in istorie.

in funie 1972, a fost arestat si acuzat de asa-numita agitatie antisovietica
si propaganda. in timpul anchetei preliminare, el a cedat, a ,,marturisit”, s-a ciit de
erorile actiunilor sale anterioare, a cooperat cu Serviciul Securitatii Statului (KGB)
si a furnizat informatii despre activitdtile sale si ale altor persoane®. Ca urmare, au
fost interogate peste doud sute de persoane. in timpul procesului siu din august
1973, acesta a pledat vinovat. A fost condamnat la trei ani de Inchisoare si trei ani de

26. Pyotr Yakir, "A Posthumous Indictment of Stalin," in An End to Silence: Uncensored Opinion in
the Soviet Union-From Roy Medvedev's Underground Magazine Political Diary, ed. Stephen F. Cohen,
trad. George Saunders (New York: Norton, 1982), 56. Aceasta este o traducere prescurtata din originalul
rusesc. Acesta din urma poate fi gasit in Politichesky dnevnik 54 (martie 1969), dar nu am reusit sa il
localizez.

27. Yakir, "A Posthumous Indictment of Stalin," 61.

28. Yakir, citat in Amnesty International, Prisoner of Conscience Week 1972 (Londra: Amnesty
International, 1972), 11.

29. RR.G., "The 'Recantation' under Duress of Pyotr Yakir," Radio Free Europe Research (5
decembrie 1972), 1-4.
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exil intern. Cateva zile mai tarziu, el a fost prezentat publicului sovietic si strdin n
cadrul unei conferinte de presd dramatice, in care si-a aratat remuscarile si a
recunoscut ca a complotat impotriva statului. Mai tarziu, in septembrie, Curtea
Suprema i-a redus pedeapsa la perioada pe care o executase deja si la trei ani de exil
intern in Ryazan. Un an mai tarziu, a fost gratiat de Prezidiul Sovietului Suprem.
Dupa eliberarea sa, Yakir a fost ostracizat de cercurile disidente. A murit la
Moscova in 1982, complet izolat.

Ca si Yakir, istoricul literar Yuri Badzio (cazul 4) a fost un disident. in
septembrie 1965, a luat parte la un protest public impotriva arestarilor secrete ale
intelectualilor ucraineni, in urma caruia a fost expulzat din PCUS si concediat de la
Institutul de Literaturd al Academiei de Stiinte a Ucrainei Sovietice. Ca raspuns la
un al doilea val de arestari in 1972, a inceput sa scrie Pravo zhyty (Dreptul de a trai),
o lucrare despre subjugarea Ucrainei in cadrul URSS. Manuscrisul sau de 1.400 de
pagini a fost furat in mod misterios din apartamentul unui prieten in 1977. A doua
versiune a fost confiscatd in februarie 1979, in timpul unei perchezitii KGB. In
asteptarea inevitabilei sale arestari, Badzio a decis sd scrie doud lungi scrisori
deschise cu ideile-cheie din Pravo zhyty, una citre liderii de stat si de partid® si una
citre istoricii rusi si ucraineni consacrati’!. Acestea au fost compuse sub o presiune
mentald considerabild, deoarece Badzio nu putea prezice cdnd anume va bate la usa.
Ambele scrisori se suprapuneau, dar erau adresate unor audiente diferite. Publicate
in strainatate in 1981 si 1982, ele au fost difuzate in Ucraina in cadrul programelor
Radio Liberty.

In scrisoarea adresata conducerii de stat si de partid, Badzio sustinea ca Rusia tarista

fusese o ,,inchisoare a natiunilor” din care doar aprecierea unicitatii acestor natiuni
putea oferi o scapare. Dar Vladimir Lenin a facut contrariul: el a propus conceptul
de ,,fuziune a natiunilor”, stergand si mai mult diferentele dintre natiunile din URSS
si servind drept pretext pentru nationalismul si imperialismul marii puteri ruse®>.
Rezultatul final nu ar fi o societate comunistd fard natiuni, asa cum credea Lenin, ci
mai degraba asimilarea etnicd si dominatia totald a nationalismului rus. Aceastd
politica i-a privat pe ucraineni de dreptul la propriul lor trecut si la independenta.
Le-a distrus patrimoniul cultural si a anihilat Ucraina ca natiune separatd. A fost o
forma de etnocid ideologic®.

Scrisoarea lui Badzio catre istoricii oficiali rusi si ucraineni a fost un rezumat al
partii istoriografice din Pravo zhyty, intitulatd ,,Trecutul sau neocolonizarea
istoriografica contemporana a Ucrainei de catre Rusia sovietica”.

30. Pentru textul german, a se vedea Jurij Badzio, "Offener Brief an das Préasidium des Obersten Sowjet
der UdSSR sowie an das Zentralkomitee der KPdSU," in Protest aus Kiew gegen Menschenrechtsverlet-
zungen: Ein sowjetischer Wissenschafiler berichtet (Minchen: Gesellschaft zur Forderung der ukrainis-
chen Helsinkigruppe, 1981), 15-48; pentru versiunea in limba engleza, a se vedea lurii Badzio, "An Open
Letter to the Presidium of the Supreme Soviet of the USSR and the Central Committee of the CPSU,"
Journal of Ukrainian Studies 9, nr. 1 (1984), 74-94, si Journal of Ukrainian Studies 9, nr. 2 (1984), 47-70.

31. Pentru textul german, a se vedea Jurij Badzio, Offener Brief an russische und ukrainische Historiker
(Miinchen: Ukrainisches Institut fiir Bildungspolitik, 1982). Textul a aparut initial in Suchasnist' 11 (1980),
128-54.

32. Badzio, " An Open Letter," 76.

33. Ibidem, 63, 92.
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Réndul de deschidere spunea: ,,Fac apel la constiinta voastra stiintificd, la onoarea
voastra profesionald, la constiinta voastra. . . . [Constiinta istoricd ... este o forta
puternica ...; un atac asupra acestei memorii, retinerea ei violentd, este un factor
foarte important al opresiunii nationale”.**. Din nou, Badzio a denuntat ideile
sovietice de ,,uziune a natiunilor” si ,prietenie a popoarelor” ca justificari pentru
expansiunea imperiald a Rusiei si rusificarea nationalitatilor. Mai precis, el a
sustinut ca 1n istoriografia sovietica au aparut trei pseudoteorii antiucrainene: teoria
,unui singur popor rus antic” ca ,,stramos comun” al ucrainenilor, bielorusilor si
rusilor, care a sters drumurile separate ale Rusiei, Ucrainei si Belarusului in timpul
Evului Mediu; teoria ,,mult-asteptatei reunificari a Ucrainei cu marele popor rus” in
secolul al XVIl-lea; si teoria ,nationalismului burghez”" al actualei miscari
reactionare” de eliberare nationald ucraineand™* Pagind dupd pagind, Badzio a
atacat istoriografia oficiald sovietica pentru falsificarea istoriei ucrainene si negarea
existentei ucrainenilor ca popor independent®®, concluzionand ci, ,,constiinta de sine
individuald a popoarelor si constiinta de sine istorica a popoarelor sunt garantiile
pentru o dezvoltare democratica a societatii. Stiinta este o parte influenta a vietii, iar
puterea istoriei in ea este mare. Asa ca puneti aceasta putere in serviciul justitiei si a
libertatii umane”®’. Arestat in aprilie 1979, Badzio a fost acuzat de ,agitatie si
propaganda antisovietica” si condamnat pentru Pravo zhyty, petrecand mai mult de
noud ani 1n inchisori, lagare de munca si exil intern Tnainte de a fi eliberat la

sfarsitul anului 1988.3 Dupd o scurtd carierd politicd, in timpul céreia a fondat
formatiunea social-democratd, Partidul Democrat din Ucraina, pentru care a scris

un manifest in 1990, a inceput sa lucreze la Institutul de Filosofie al Academiei de
Stiinte din Ucraina. Cand Ucraina a devenit independenta in 1991, Serviciul de
Securitate al Ucrainei a returnat partile a celei de-a doua versiune a Pravo zhyty

care supravietuisera in arhivele KGB. Acestea au fost in cele din urma publicate in
1996 - la aproape un sfert de secol dupa ce Badzio incepuse proiectul®.

Ultimul exemplu (cazul 5) provine din Chile. in 1998, generalul chilian Augusto
Pinochet a fost arestat la Londra pe baza principiului jurisdictiei universale, la
cererea judecdtorului spaniol Baltasar Garzén. Garzéon dorea si-l1 interogheze pe
Pinochet pentru presupusa moarte a unor cetateni spanioli sub dictatura sa (1973-
1990). Pinochet a ramas in custodie britanica din octombrie 1998 pana in martie 2000.
Avand mult timp la dispozitie pentru a reflecta, el a redactat ,,Scrisoarea catre
chilieni” la Londra, la sfarsitul lunii decembrie 1998%. in aceasti scrisoare, care este
descrisa drept testamentul sau politic, el a scris ca niciun istoric, nici macar cel mai
partinitor, nu ar putea afirma in mod serios ca, comportamentul sdu in calitate de

34. Badzio, Offener Brief an russische und ukrainische Historiker, 3-4.

35. Ibidem, 4.

36. Ibidem; Badzio, "An Open Letter,” 78-79.

37. Badzio, Offener Brief an russische und ukrainische Historiker, 32.

38. De Baets, Censorship of Historical Thought, 537-38.

39. lurii Badzio, Pravo zhyty: Ukraina v skladi SRSR, liudyna v systemi totalitarnoho sotsializmu [The
right to live: Ukraine in the USSR, the individual within the system of totalitarian socialism] (Kiev:
Takson, 1996). Cartea a fost recenzata de Anatolii Rusnachenko in Journal of Ukrainian Studies 23, nr. 1
(1998), 129-33.

40. Augusto Pinochet Ugarte, "Carta a los Chilenos", decembrie 1998, https:/es.wikisource.org/
wiki/Carta_a_los_Chilenos, de Augusto_Pinochet.
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Presedinte, ar fi fost inspirat de altceva decat de binele statului Chile. In septembrie
1973, cand guvernul presedintelui Salvador Allende a fost rasturnat, a sustinut el,
armata a fost obligata sa intervina cu ajutorul lui Dumnezeu. Aceasta a actionat ca
rezerva morala a unei tari care se dezintegra si devenea comunistd. O tara care nu si-
a descoperit misiunea istoricd nu avea viitor; o tard care si-a uitat sau si-a negat
istoria nu putea face fatd provocdrilor sale. Pinochet a ajuns la concluzia cd era
persecutat pentru ca nvinsese comunismul in Chile si salvase tara de la un potential
razboi civil. Aceasta a luat viata a trei mii de oameni, dar aproape o treime dintre
acestia erau soldati si civili care fuseserd victime ale terorismului extremist.
Aproximativ in aceeasi perioada cu scrisoarea lui Pinochet, istoricul Gonzalo Vial
Correa - ministru al educatiei in fostul guvern militant in 1978 si 1979 si membru al
primei Comisii Nationale pentru Adevar si Reconciliere in 1990 si 1991 - a scris o
serie de articole in cotidianul La Segunda n care a apdrat o viziune asupra trecutului
recent al Chile care semina cu cea a lui Pinochet*!.

Unsprezece istorici de stanga condusi de Sergio Grez Toso si Gabriel Salazar Ver-
gara, care traisera amandoi in exil in timpul dictaturii, au decis sd raspunda public
scrisorii lui Pinochet si rubricilor lui Vial*2. In ianuarie 1999, ei au scris ,,Manifestul
istoricilor”, care a fost publicat in La Segunda la inceputul lunii februarie 1999%.
Scopul lor a fost de a impiedica scrisoarea lui Pinochet sa devina verdictul final al
istoriei recente. Ei au rezumat afirmatiile acestuia dupa cum urmeazi: dictatura
militara din 1973 pana in 1990 a fost un act de eroism national; criza politica din
1973 a fost opera exclusiva a guvernului Unidad Popular al lui Allende, al carui
program propunea ura, divizarea si socialismul marxist; iar armata a actionat ca
constiintd morald a natiunii pentru a restabili unitatea nationala si demnitatea umana.
Scriitorii manifestului au combatut tezele dictatorului cu doud instrumente clasice
din cutia de instrumente a istoricilor: contextualizarea si istoricizarea. Ei au
argumentat cd expresia ,,act eroic national” poate fi folositd doar pentru actiuni
desfasurate de intreaga natiune, nu pentru o loviturd de stat ilegald a unei factiuni. In
plus, ei au sustinut ca criza din 1973 a fost declansata nu numai de programul
reformist al Unitatii Populare, ci si de procese sociale si economice de lunga durata
care fsi au originea in secolul al XIX-lea si de daunele ldsate de nu mai putin de
unsprezece crize structurale intre 1851 si 1969, pentru care a fost de vina
incompetenta elitelor oligarhice. In cele din urmi, acestia au sustinut ci afirmatia
conform céreia militarii au luptat pentru unitatea nationald era de neconceput,
deoarece, de fapt, acestia au declansat un rdzboi murdar impotriva a jumatate din
populatie in numele unei doctrine de securitate nationala care a dus la incalcari ale
drepturilor omului si la saracie. Punctele de vedere ale lui Pinochet si ale lui Vial si
ale altora, au sustinut ei, au distorsionat istoria si au incercat sa justifice interese
private, nu publice. Ei au concluzionat ca cel mai important drept al omului este

41. Articolele lui Gonzalo Vial Correa au fost intitulate "Fasciculos de Historia de Chile 1964-1973" si
au fost publicate in La Segunda intre 1998 si 1999.

42. Ceilalti istorici au fost Mario Garcés Duran, Maria Eugenia Horvitz, Maria Angélica Illanes,
Leonardo Leodn Solis, Pedro Milos, Julio Pinto Vallejos, Armando de Ramon Folch, Jorge Rojas Flores si
Veronica Valdivia Ortiz de Zarate.

43. "Manifiesto de historiadores", in Manifiesto de historiadores, ed. Sergio Grez si Gabriel Salazar
(Santiago: LOM Ediciones, 1999), 7-26. Manifestul a fost publicat initial in La Segunda pe 2 februarie
1999.
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respectul pentru capacitatea cetatenilor de a-si construi propriul viitor si ca
nerecunoasterea sau uzurparea acestui drept inseamnd impunerea minciunii istorice
asupra adevarului.

Zece zile mai tarziu, Vial a raspuns intr-o rubrica din La Segunda, numindu-i pe
autorii manifestului ,,0oameni de stiinta de stanga care ratacesc in aerul rarefiat al
generalititilor*. Cu toate acestea, La Segunda nu le-a acordat istoricilor
posibilitatea de a raspunde, iar Vial nu a autorizat reproducerea raspunsului sau intr-
o carte despre manifest care a fost publicata mai tarziu in acel an. Cartea a lasat o
pagina alba pentru a semnala acest fapt, iar pagina alba a fost urmata de o replica
lungd a autorilor manifestului®. Interesant este faptul cd, cartea continea si alte
opinii decat cele ale celor unsprezece semnatari originali. in prefata lor, Grez si
Salazar au explicat ca au dorit sa includa contributii din partea ,,anumitor colegi care
au imbratisat o abordare mai indepartatd de a noastra” pentru a alimenta o dezbatere
democratica*. Acesti colegi erau istorici din centrul politic care, desi oponenti ai
dictaturii, nu au fost de acord sa semneze manifestul deoarece perspectivele lor
istoriografice si politice erau diferite de cele ale autorilor*’. Majoritatea istoricilor
conservatori au ramas tacuti. Manifestul a umplut intr-adevar un gol; in cele din
urma, a fost distribuit pe scard larga si semnat de multi istorici din Chile si din afara
tarii; a fost urmat de alte trei manifeste intre 2004 si 2011%. In ceea ce il priveste pe
Pinochet, acesta nu a reactionat niciodata la manifest in public. A murit intr-un spital
in 2006 fard sa se razgandeasca: o scrisoare scrisd in 2004 si publicatd postum
conform dorintelor sale nu a facut decit si repete autoapararea sa®.

APARAREA PRINCIPIILOR DE BAZA

Tipul de scrisoare deschisa bazat pe principii este reprezentat de cincizeci de cazuri
in douazeci si cinci de tari. Paisprezece cazuri apdrau conservarea si accesul la
arhive, muzee si situri arheologice. Doisprezece au cerut o reevaluare a crimelor din
trecut, in special a masacrelor (cum ar fi masacrele de la Katyn din 1940 din URSS,
masacrele din Inchisorile din 1988 din Iran sau crimele maoiste din perioada 1949-
1976 si masacrul din Piata Tiananmen din 1989 din China). Zece cazuri s-au referit
la denaturdrile din manualele de istorie si la educatia istoricd, o problema
controversata in multe tari, inclusiv Polonia (spatiile goale din manualele de istorie

44. Gonzalo Vial Correa, "Reflexiones sobre un manifiesto," La Segunda, 12 februarie 1999, citat in
Mario Garcés D., "En torno al 'pesado trabajo' del historiador en el Chile," in Grez si Salazar, Manifiesto de
historiadores, 45.

45. Pentru pagina alba atribuita lui Gonzalo Vial Correa, "Reflexiones sobre un manifiesto"”, a se vedea
Grez si Salazar, Manifiesto de historiadores, 27-28; raspunsul la Vial poate fi gasit in Sergio Grez si Gabriel
Salazar, "Réplica a las 'Reflexiones sobre un Manifiesto", in Grez si Salazar, Manifiesto de historiadores,
29-37.

46. Sergio Grez si Gabriel Salazar, prefata la Manifiesto de historiadores, 6.

47. Andrea Bostelmann, "Historiadores presentan manifiesto sobre el juicio a la dictadura militar,"
interviu cu Sergio Grez, site-ul web al Universidad de Chile, 16 aprilie 2007, https://uchile.cl/noticias/
40867/historiadores-presentan-manifiesto-sobre-juicio-a-la-dictadura-militar.

48. Manifiesto de historiadores (contra los que torturan a nombre de la patria) (decembrie 2004); La
dictatura militar y el juicio de la historia: Tercer manifiesto de historiadores (aprilie 2007); Manifiesto de
historiadores: Revolucion anti-neoliberal social/estudiantil en Chile (august 2011).

49. "Texto integro de la carta péstuma de Pinochet,” EI Mundo, 24 decembrie 2006, https://www.
elmundo.es/elmundo/2006/12/24/internacional/1166976334.html.
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comunistd), India (glorificarea culturii hinduse), Japonia (crimele comise in timpul
razboiului din Pacific) si Turcia (genocidul armean). Opt cazuri au aparat dreptul de
a comemora evenimente istorice precum luptele pentru independenta, ocupatiile,
protestele si masacrele din trecut. in cele din urmi, sase cazuri au fost aparari
publice ale unei viziuni specifice asupra istoriei.

Prima afacere discutata aici in detaliu este din nou un caz din URSS (cazul 6).
Aceasta se invarte in jurul notiunii de adevar istoric. Poetul Aleksandr Tvardovski a
fost redactor-sef al principalei reviste literare Novy Mir (Lumea noua) intre 1958 si
1970. Educat la Institutul de Filosofie, Literatura si Istorie din Moscova, era un
intelectual convins ca o confruntare onesta cu trecutul stalinist era indispensabila
pentru ca societatea socialistd sd prospere™. Cand Novy Mir si-a sarbatorit cea de-a
patruzecea aniversare, in ianuarie 1965, el a scris un lung editorial jubiliar’'. Unul
dintre subiectele abordate a fost conceptul de adevir. in special, el a denuntat
obiceiul oficial de a omite fapte; el a sustinut ca astfel de omisiuni echivaleaza cu
minciuni®?,

Editorialul a provocat iritare in cercurile PCUS si, prin urmare, cotidianul oficial
al Sovietului Suprem /Izvestia a publicat un atac la adresa editorialului lui
Tvardovski in aprilie 1965. Acesta a fost scris de Evgheni Vusetich, un sculptor
renumit la nivel national pentru monumentele sale eroice®. In incercarea de a
respinge opinia lui Tvardovski potrivit careia omisiunile de fapte erau minciuni,
Vusetich a sustinut ca existau doua tipuri de adevar: ,,adevarul evenimentului si al
faptului” si ,,adevarul vietii si luptei poporului”™*.

La randul sau, atacul lui Vuchetich a provocat o scrisoare deschisa din partea
unui grup de ,,istorici proeminenti” in apdrarea lui Tvardovski®*. Desi nu au fost
mentionate nume, grupul 1i includea pe Aleksandr Guber, Arkady Sidorov, Leonid
Ivanov si Viktor Danilov, printre altii. Daca exista un ,,adevér de partid”, au intrebat
ei, atunci de ce a ,,uitat” Vusetich sa mentioneze cel mai important ,,adevar de partid”
- s1 anume, al XX-lea Congres al PCUS din februarie 1956, cand Nikita Hrusciov a
tinut discursul sau secret de condamnare a lui Stalin? Singurul raspuns imaginabil
era cd Vuchetich l-a exclus in mod deliberat®. Si au continuat:

Principalul lucru este: nu exista si nu pot exista doua adevaruri, ci doar o cale dialectica complexa

... de la 0 viziune limitata a faptelor individuale la o analiza cuprinzatoare a acestora. Faptele
din trecut ... sunt impartite in doud categorii: fapte dezirabile si fapte indezirabile. Se pare cd
ca exista fapte care in sine (!) pot denatura ,,adevarul vietii si luptei poporului”. Se pare ca

50. Vladislav Zubok, Zhivago's Children: The Last Russian Intelligentsia (Cambridge, MA: Belk- nap
Press of Harvard University Press, 2009), 249.

51. Aleksandr Tvardovskii, "Po sluchayu yubileya" [Cu ocazia aniversarii], Novy Mir 1 (ianuarie 1965), 3-18.

52. Ibidem, 12.

53. E. Vuchetich, "[Sa clarificam lucrurile]", /zvestia, 15 aprilie 1965, citat in "Pismo gruppy vidnykh
istorikov v gazetu '[zvestiya™ [Scrisoarea unui grup de istorici proeminenti catre ziarul zvestia],
Politichesky dnevnik [Jurnal politic] 9 (iunie 1965), in Politichesky dnevnik 1964-1970 (Amsterdam:
Alexander Herzen Foundation, 1972), 83.

54. Ibidem, 85.

55. "Pismo gruppy vidnykh istorikov v gazetu 'Izvestiya," 83-88.

56. Ibidem, 84.
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mentionarea, ca sa nu mai vorbim de analizarea, acestor fapte reprobabile ne poate ingreuna
57
cauza’’.

X2

Vuchetich a deplans faptul ca ,,unii scriitori cu mintea ingusta” au subliniat sacrificiile
din timpul celui de-al Doilea Razboi Mondial, in timp ce acestea din urmd erau
»doar adevarul unui eveniment, al unui fapt, si nu adevarul vietii si luptei
poporului”®.  Dar”, au intrebat istoricii, ,,sunt toate aceste sacrificii fird precedent

. intr-adevar doar fapte si evenimente evocate de scriitori cu mintea ingustd? Nu
avem dreptul sa uitdm aceste sacrificii, deoarece aproape ca nu a existat o singura
familie in URSS care s nu le fi triit®. “Existd, de asemenea, o altd datorie, o altd
obligatie”, au continuat ei, ,,de dragul prezentului si al viitorului: sd intelegem
adevirul istoric 1n integralitatea sa”®. Toti cei care au acceptat concluziile celui de-
al XX-lea Congres nu mai puteau privi aceste fapte istorice crude, cu consecinte atat
de profunde, ca pe ,,0 aparentd de adevar” care si fie trimisa in uitare®!. Tacerea cu
privire la trecut era periculoasa, deoarece intrebarile fard raspuns nu dispareau pur si
simplu; mai degrabd, lasau loc dusmanilor si gurilor mari ignorante: ,,Ca istorici,
suntem pe deplin constienti de . . . dificultatea de a raspunde la multe intrebari.
Raspunsurile noastre . . . ar trebui sa fie rezultatul unui studiu serios care sa cuprinda
totalitatea faptelor istorice. Analiza marxistd necesitd profunzime si obiectivitate
stiintificd si, in acelasi timp, neinfricare in fata faptelor”®. ,.Conceptul a « doud
adevaruri » este atat de daunator”, au concluzionat ei, ,,deoarece ... discrediteaza
insdsi ideea relevantei si eficientei stiintei istorice”®.

In mai 1965, scrisoarea deschisa a fost trimisi la [zvestia, insi a fost suprimatd de
Departamentul Culturii. in schimb, ea a fost publicata o lund mai tarziu in Jurnalul
politic al lui Medvedev. In 1966, Viktor Danilov si S. Yakubovskaya intentionau sa
publice un articol separat in Novy Mir despre tacerile stiintei istorice oficiale, dar
ideologul de partid de frunte Serghei Trapeznikov ar fi boicotat aceastd incercare®.

Cealalta afacere (cazul 7), din China, se invarte in jurul principiilor libertatii de
exprimare si adevarului. In ianuarie 2006, Bingdian (Freezing Point), un supliment
saptamanal al Zhongguo gingnian bao (China Youth Daily), cu un tiraj de 400.000
de exemplare, a publicat un eseu al istoricului emerit Yuan Weishi, preocupat de
reforma, intitulat ,,Modernizarea si manualele de istorie”®. Yuan a amintit mai intai
de cele trei dezastre ale regimului maoist (1949-1976): Campania Anti-Dreapta,
Marele Salt inainte si Revolutia Culturala. In aceste campanii succesive, a sustinut
el, chinezii au fost invatati sa urasca pe toata lumea. Parcurgand manualele de istorie
ale scolilor gimnaziale, Yuan a fost dezamagit sa descopere ca acestea erau inca

57. Ibidem, 85.

58. Vuchetich, "[Sa clarificam lucrurile]", 85.

59. ”Pismo gruppy vidnykh istorikov v gazetu 'Izvestiya,” 86.

60. Ibidem.

61. Ibidem.

62. Tbidem, 87.

63. Ibidem, 88.

64.Roger D. Markwick, Rewriting History in Soviet Russia: The Politics of Revisionist Historiog- raphy, 1956-
1974 (Houndmills: Palgrave, 2001), 290n25.

65.Yuan Weishi, "Modernization and History Textbooks", Bingdian, 11 ianuarie 2006, http://www.
zonaeuropa.com/20060126_2.htm (chineza) si http://www.zonaeuropa.com/20060126_1.htm (en- glish).
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pline de portretizari inguste ale evenimentelor istorice. Acestea aruncau vina pentru
evenimente precum Réazboiul Opiului din secolul al XIX-lea in intregime asupra
natiunilor straine, fard a mentiona modul in care dinastia Qing a incdlcat tratatele
internationale refuzdnd accesul comerciantilor strdini in orasele chineze. De
asemenea, manualele dadeau vina pe puterile strdine pentru Rebeliunea Boxerilor
(1899-1901), omitand violentele comise de rebeli sau opiniile lor xenofobe. Yuan era
de parere ca predarea unei istorii incomplete a dinastiei Qing favoriza nationalismul
orb si sentimentele anti-strdine: ,,Avem datoria de a spune adevarata istorie tinerilor
nostri, astfel incit acestia si nu uite niciodati”®®. Cand chinezii au observat
denaturdrile Razboiului din Pacific (1931-1945) din manualele japoneze si s-au
intrebat de ce era atat de dificil pentru japonezi sa isi recunoasca vina pentru razboi,
au fost suparati pe buna dreptate. Dar Yuan a adaugat ca manualele chinezesti sufera
de probleme identice. El a conchis: ,,Nu ar trebui sa subestimati consecintele acestei
educatii gresite. Este impotriva [bunului simt] si rationalitatii sa denaturezi adevarul
istoric in numele « revolutiei »”*’. El a identificat trei erori comune in manuale: ,,1.
Cultura chineza actuald este superioara si de neegalat. 2. Cultura exterioara este
maleficd si corodeaza puritatea culturii existente. 3. Ar trebui sau am putea folosi
puterea politica sau dictatura multimii pentru a sterge violent tot rdul din domeniul
gandirii culturale”®®. El a numit aceste erori ,,un rau de neiertat” si a spus ci a venit
timpul si le corectaim®.

Eseul lui Yuan a generat un rdspuns considerabil in rAndul cititorilor Bingdian™ .
Bingdian, a scris el, avea o traditie de a depasi limitele jurnalismului permis in
China. Desi au existat dezacorduri cu privire la publicarea articolului, Li si-a aparat
decizia de a accepta articolul: chiar daca istoria Partidului Comunist Chinez (PCC)
era o0 zona interzisd, era cu sigurantd permis sa se vorbeasca despre istoria dinastiei
Qing tarzie. in plus, concluziile lui Yuan nu erau noi pentru istorici: ,,Bineinteles,
articolul submina [continutul] din [manualele] scolare de gimnaziu, dar drama de
televiziune Going Towards the Republic a fost chiar mult mai subversiva, iar CCTV
[Televiziunea Centrald Chineza] a ldsat o sutd de milioane de oameni sa o
urmdreasca™’".

O saptdmand mai tarziu, Departamentul Central de Propaganda (CPD) al Ligii
Tineretului Comunist Chinez a intervenit, afirmand ca Bingdian ,,a denaturat grav
fapte istorice; a contrazis grav disciplina propagandei stirilor; a afectat grav
sentimentele nationale ale poporului chinez; si a generat o influentd sociald
negativd’> CPD l-a concediat pe Li si a suspendat Bingdian pani cand siptimanalul
a tipdrit o rectificare.”> A doua zi Li a protestat intr-o scrisoare deschisi impotriva

66. Ibidem.
67. Ibidem.
68. Ibidem.
69. Ibidem.
70. ”Li Datong's Blog,” 17 ianuarie 2006, http://www.zonaeuropa.com/20060126 _1.htm (chineza si

engleza).

71. Ibidem.
72.”Cu privire la decizia de manipulare a publicatiei China Youth Daily Freezing Point Weekly care a

publicat in mod eronat ‘Manuale de modernizare si istorie'”, 24 ianuarie 2006, http://www.
zonaeuropa.com/20060126_1.htm (chineza si engleza).

73. Ibidem.
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suspendarii ,,ilegale”, sustinind ca eseul lui Yuan era doar o scuza si ca CPD
intervenise in dezbatere cu insulte si caracterizari care aminteau de cele in voga in
timpul Revolutiei Culturale’. Yuan a raspuns in termeni similari. El doar subliniase
0 anumitd xenofobie si un nationalism ingust: ,,Vorbeam despre procesul de gandire
care vrea sa foloseascd concepte simplificate pentru a descrie istoria cu scopul de a
face rdu oamenilor””>. Dar acum tinerii il numeau ,.triditor national” pe internet.

La inceputul lunii februarie 2006, treisprezece varstnici ai PCC au semnat o
scrisoare deschisd adresatd presedintelui si secretarului general al PCC Hu Jintao
pentru a protesta iImpotriva suspendarii saptdmanalului Bingdian. Acestia au scris:
,Odata ce libertatea de exprimare este pierdutd, cei aflati la putere vor putea auzi
doar o singurd voce. ... [Privarea poporului de libertatea de exprimare ... va
semdna in mod inevitabil semintele distrugerii tranzitiei politice si a transformarii
sociale si va declansa in mod inevitabil opozitia colectivi si va duce la tulburari”7°.
Ei au indemnat PCD sa se angajeze in autocritica si sa promulge o ,Lege de
protectie a mass-media” pentru a asigura drepturile presei’’.

La mijlocul lunii februarie 2006, o scrisoare deschisa a fost adresata lui Hu si
altor membri ai Comitetului permanent al Politburo al PCC de catre treisprezece
cercetatori, avocati si editori chinezi care scriseserd anterior pentru Bingdian -
inclusiv istoricii Qin Hui, Zhang Yihe si Zhu Xueqin’. Ei au sustinut ca inchiderea
Bingdian, nu eseul lui Yuan, a incélcat articolul 35 din Constitutia din 1982 privind
libertatea de exprimare. Ei s-au referit, de asemenea, la o discutie celebra care a avut
loc in 1978, la inceputul perioadei de reformad post-Mao, cand a fost adoptat de
liderul PCC de atunci, Deng Xiaoping, principiul conform caruia ,,practica este
singurul criteriu de masurare a adevarului™”. Acest principiu prevedea cd, ,,pentru a
determina veridicitatea discursului, este necesar sa il facem public si sa il supunem
testului practicii”®®. Prin controlul libertatii de exprimare, PCD a incilcat atat
Constitutia, cat si acest principiu al adevarului.

Doua zile mai tarziu, Ministerul Afacerilor Externe a aparat suspendarea Bingdian,
iar Liga Tineretului PCC a emis o decizie care detalia conditiile in care Bingdian ar
putea aparea din nou. Atunci cand, la 1 martie 2006, Bingdian si-a reluat publicarea,
pe prima sa pagind a aparut un articol intitulat ,,Antiimperialismul si antifeudalismul

74. ”The Open Letter from Li Datong,” 25 ianuarie 2006, http://www.zonaeuropa.com/20060126_
3.htm (chineza si englezd). A se vedea, de asemenea, Li Datong, "Unsubstantiated Accusation," trad. Ben
Carrdus, Index on Censorship 35, nr. 4 (2006), 167-74; Li Datong, "Tipping Point," trad. Joel Martinsen, Index
on Censorship 37, nr. 2 (2008), 62-67.

75. Interview with Yuan Weishi, Ming Pao, 27 ianuarie 2006, http://www.zonaeuropa.com/
20060126_1.htm (chineza si engleza).

76. Joint Declaration Concerning the ‘Freezing Point' Incident (CECC Full Translation),"
September 1, 2006, https://www.cecc.gov/publications/commission-analysis/joint-declaration-
concerning-the-freezing-point-incident-cecc-full (English).

77. Ibidem.

78. ,,0Open Letter From Freezing Point Writers to the Political Bureau Standing Committee (CECC Full
Translation),” 1 septembrie 2006, https://www.cecc.gov/publications/commission-analysis/open-letter
-from-freezing-point-writers-to-the-political-bureau (engleza).

79.Ibidem. A se vedea si Michael Schoenhals, "The 1978 Truth Criterion Controversy," China Quarterly 126
(funie 1991), 243-68.

80. " Open Letter From Freezing Point Writers."
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sunt temele istoriei chineze contemporane”, scris de istoricul veteran Zhang
Haipeng.®! Zhang a criticat eseul lui Yuan, considerfnd ci acesta ,,nu avea nicio
justificare in dosarul istoric” si, prin urmare, ,a indus grav in eroare tinerii’*?.
Ulterior, zarva provocatd de eseul lui Yuan nu a dus la o lege privind protectia mass-
media, ci mai degrabi la un proiect de lege care incrimina discursul ,,seducitor”®3,

Disputa cu privire la Bingdian a fost fard precedent. Li Datong a devenit unul
dintre semnatarii manifestului pentru drepturile omului Carta 08 in decembrie 2008.
In 2018, el a adresat o scrisoare deschisi Adundrii Nationale a Poporului
(parlamentul) pentru a protesta Tmpotriva abolirii limitelor de mandat pentru
presedintele Chinei, deoarece aceasta deschidea calea pentru puterea necontrolatd a
lui Xi Jinping. Si Yuan, de asemenea, a rdmas o voce distincta.

PREZENTAREA ISTORIOGRAFIEI DE TRANZITIE

Cu doar doud cazuri, pe care le voi discuta amandoua aici, tipul de scrisoare
deschisa confruntand mostenirile dictatorilor este cel mai rar®. In prima situatie
(cazul 8), din Romania, autorii asteptau cu nerabdare o tranzitie pe care erau hotarati
sa o sprijine. La 25 decembrie 1989, la doar cateva zile dupa rasturnarea dictatorului
Nicolae Ceausescu, trei istorici importanti in varstd de optzeci de ani - Henri H.
Stahl, David Prodan si Dionisie Pippidi - s-au reunit la Bucuresti. in mijlocul
agitatiei, ei si-au asumat sarcina de a redacta o ,,Declaratie a Comitetului Istoricilor
Liberi din Roménia” si au strans semndturile altor unsprezece istorici prin telefon®?
Textul a fost livrat presei, dar accesul la televiziune a fost refuzat; de asemenea, a
fost inserat in ultimul numar al principalei Reviste de Istorie pentru 1989 si tradus
ulterior in franceza®.

Declaratia incepea prin a-1 cita pe cel mai cunoscut istoric al Romaniei, Nicolae
lorga (prim-ministru intre 1931 si 1932 si ucis de Garda de Fier in 1940): ,,Victoria
nu a venit niciodata la fruntile coborate™. In aceste zile extraordinare, se explica in
declaratie, prima datorie a istoricilor romani era si condamne fard echivoc
minciunile istorice ale regimului Ceausescu si sa propuna conturul unui program

81. Zhang Haipeng, "Antiimperialismul si antifeudalismul sunt subiecte ale istoriei contemporane chi-
nese", Bingdian, 1 martie 2006, https://zqb.cyol.com/content/2006-03/01/content 1324540. htm
(chineza).

82.Ibidem.

83.Interviu cu Yuan Weishi, Southern Metropolis Weekly, martie 2007, site-ul web The China Story
Project, https://www.thechinastory.org/key-intellectual/yuan-weishi (in limba engleza).

84. In principiu, manifestul chilian (cazul 5) apartine, de asemenea, acestui tip, deoarece a fost scris in
timpul unei tranzitii post-dictatoriale. Cu toate acestea, el prezinta mai degraba o respingere a tezelor lui Pinochet
decat un program pentru viitor.

85. Acesti istorici erau Petre Alexandrescu, Stefan Andreescu, Gheorghe Bratescu, Stefan Gorovei,
Octavian Iliescu, Sigismund Jako, Viorica Moisuc, Serban Papacostea, Andrei Pippidi, Pompiliu Teodor si
Alexandru Zub. Alti istorici, precum Livia Dandara, 1-au semnat ulterior; a se vedea mentiunea in Jurnalul ei, din
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agende/agendal/jurnal1.htm.

86. ,,Declaratie a Comitetului istoricilor liberi din Romania”, Revista de Istorie 42, nr. 12 (1989), 1167-
68; Andrei Pippidi, "Une histoire en reconstruction: La culture historique roumaine de 1989 a 1992," in Histoire
et pouvoir en Europe médiane, ed. Antoine Marés (Paris: L'Harmattan, 1996), 245-46.

87. Dionisie Pippidi a fost ginerele lui Iorga; Andrei Pippidi este nepotul sau.
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nou pentru istoriografia romaneascad. Falsificarea si minciunile nationalismului
totalitar otrdviserd societatea si provocasera dezbinare si izolare. Adevaratele valori
nationale fusesera falsificate si distruse. Istoricii roméni trebuiau s restaureze marea
lor traditie istoriografica si sa creeze o imagine autentica a trecutului. Programul in
acest sens cuprindea sapte puncte: renuntarea la retorica goald; reconstruirea unui
invatamant istoric veridic; refacerea invatamantului si a cercetarii si respingerea
plagiatului; reechiparea bibliotecilor; protejarea si accesul la arhive si muzee;
renovarea monumentelor istorice care fusesera supuse unei politici criminale de
iconoclasm; reluarea legdturii cu istoricii din strdindtate, inclusiv cu romanii din
exil. In plus, istoricii au fost clar impresionati de tulburirile in curs de desfasurare:
au cerut crearea unei comisii speciale care s studieze evenimentele din decembrie
1989 si au facut apel la toatd lumea sa colecteze dovezi pentru activitatea acesteia.
Ei au concluzionat ca era de datoria istoricilor romani s restabileascd adevarul
despre istoria regimului totalitar din Romania si i-au Tndemnat pe toti istoricii sa li se
alature. In ziua in care a fost redactata declaratia, Ceausescu a fost executat.

in contrast cu declaratia din Romania, un manifest scris in Filipine (cazul 9) a
exprimat temeri cu privire la o perioadd iminentd de tranzitie pe care a fost
determinat sa o contracareze. Alegerile prezidentiale din mai 2022 au fost castigate
de Ferdinand "Bongbong” Marcos Jr, fiul fostului dictator Ferdinand Marcos Sr., si
de contracandidata sa Sara Duterte, fiica fostului presedinte Rodrigo Duterte, cu o
majoritate covérsitoare (aproape 59% din voturi). In timpul campaniei electorale,
alianta Marcos-Duterte a infrumusetat realizarile dictaturii lui Marcos Sr. (1965-
1986) si a minimalizat suferintele victimelor acesteia. Si mai devreme, in ianuarie
2020, Marcos Jr. declarase deja ca timpul sa se revizuiasca manualele de istorie,
deoarece acestea contin ,,minciuni”®s,

Noua academicieni din Filipine si din strdindtate, coordonati de Oscar Cam-
pomanes, profesor de limba engleza in Quezon City, si Ramon Guillermo, specialist
in studii din Asia de Sud-Est in Manila, au redactat "Manifestul in apararea
adevarului istoric si a libertatii academice"®. Publicat la 19 mai 2022 in patru limbi
si retiparit de mai multe site-uri de stiri, acesta a atras 1 700 de semndturi intr-o
sdptimana”. Manifestul scriitorilor si-au eprimat temerea ci Marcos Jr. va denatura
istoria dictaturii tatalui sdu si se temeau cd victoria sa va sterge amintirile
traumatizante ale jafurilor si ale incalcarii drepturilor omului din timpul Legii Martiale
(1972-1986) si va incuraja miturile unei “Ere de Aur” sub Marcos Sr. Ei s-au angajat
sd combatd toate Incercdrile de dezinformare istorica si sd protejeze integritatea si
independenta institutiilor educationale, istorice si culturale. Ei au sustinut ca vor

88. Glee Jalea, "Marcos Pushes for Revision of History Textbooks: 'You're Teaching the Children Lies",
CNN Philippines, 10 ianuarie 2020; Anthony Esguerra, "Preserve the Truth: Historical Books, Documents in
Danger as Marcos Family Returns to Power", Voice of America, 11 iunie 2022,
https://www.voanews.com/a/preserve-the-truth-historical-books-documents-in-danger-as-marcos- family-returns-to-
power-/6613037.html.

89. Ceilalti academicieni au fost Nicole CuUnjieng Aboitiz, Francis Gealogo, Caroline Hau, Jayson
Lamchek, Vina Lanzona, Carlos Piocos III si Lulu Torres Reyes. Patru dintre ei au lucrat in strainatate.

90. "Manifesto in Defense of Historical Truth and Academic Freedom,” 19 mai 2022, https://docs.
google.com/document/d/110R-HoMG_DOmSXV3mlJqzre4jZaWNKzhPz4yDKH604fw/edit.
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apara cu fermitate libertatile de gandire, de cercetare, de exprimare si libertatea aca-
demicd si se vor opune tentativelor de cenzurd, de interzicere a cartilor si de
,.etichetare rosie” (lista neagra a comunistilor sau a teroristilor). in plus, ei au promis
sa promoveze initiative academice pentru a proteja amintirile perioadei dictatoriale
traumatice impotriva incercarilor oficiale de a le eradica, pentru a pastra toate
sursele istorice referitoare la acea perioada si pentru a interveni in verificarea,
scrierea si predarea manualelor de istorie.

fn iunie 2022, noua vicepresedintd si secretari a Educatiei, Sara Duterte, a
atenuat temerile cd ea va schimba naratiunea istorica’'. O lund mai tirziu, peste doud
sute de educatori si cercetdtori au participat la lansarea Retelei pentru apararea
adevarului istoric si a libertatii academice la Universitatea Ateneo de Manila pentru
a pune 1n aplicare manifestul si pentru a organiza o serie de webinarii®?. Unii dintre
initiatorii Retelei au devenit voci active in presd, in special pentru a apara manifestul
Tmpotriva atacurilor conform carora acesta ar fi fost un produs al ,,incompetentei,
indolentei si comportamentului lipsit de eticd al cercetitorilor anti-Marcos™. in
acest fel, Reteaua a devenit principalul instrument de punere in aplicare a
manifestului.

ANALIZA

inainte de a reveni la intrebarea noastra initiald despre valori, si analizim cele noud
scrisori deschise din unghiuri diferite.

Autori. Cele noud scrisori au fost scrise in principal de istorici care au fost fie
victime, fie marginalizati de regimurile autoritare despre care vorbeau in scrisorile
lor. Ei au vorbit din experienta personala si au fost mai mult decat avocati ai cauzei
istoriei in abstract (cu exceptia, se pare, a cazului 9). Trei scrisori au fost redactate
de autori unici (cazurile 2, 3 si 4), doud dintre acestea continand detalii despre soarta
lor personald ca victime (cazurile 2 si 4). De obicei, istoricii au fost singurii autori;
doar in doud cazuri autorii au provenit si din afara profesiei (cazurile 7 si 9). Cele
noua scrisori au fost redactate de saizeci si unu de autori in total: sase dintre acestea
au fost rezultatul unui co-autorat colectiv (cazurile 1, 5, 6, 7, 8 si 9), fapt care a
sporit reprezentativitatea valorilor aparate in aceste scrisori. Intr-unul dintre cazuri
(cazul 8), initiativa a fost luata de trei istorici octogenari care faceau parte din
generatia care a cunoscut peisajul istoriografic pe viu, Inainte ca acesta sa fie
inghetat de represiune. Aproape toti autorii au scris sub nume propriu, ceea ce a
necesitat adesea mult curaj (cazurile 2, 3, 4, 5, 7, 8 si 9). Numai doua grupuri de

91. Edilberto C. de Jesus, "Critical Thinking on Historical Revisionism," /nquirer.net, 2 iunie 2022,
https://opinion.inquirer.net/153545/critical-thinking-on-historical-revisionism.

92. A se vedea, printre altele, Pola Lem, "Academics Warn against Historical Revisionism in Philippines,"
Times Higher Education, 6 iunie 2022, https://www.timeshighereducation.com/news/academics- warn-against-
historical-revisionism-philippines, si Jan Cuyco, "'Academia in Peril": Filipino Scholars Push Back against
Disinformation, Red-Tagging," Interaksyon, 7 iulie 2022, https://interaksyon. philstar.com/politics-
issues/2022/07/07/221637/academia-in-peril-filipino-scholars-push-back- against-disinformation-red-tagging/.

93. Caroline Hau, "Response to Rigoberto Tiglao's 'Incompetence, Indolence, and Unethical Behavior
of Anti-Marcos Scholars'," ikangablog, 27 mai 2022, https://ikangablog.wordpress.com/ 2022/05/27/response-to-
rigoberto-tiglaos-incompetence-indolence-and-unethical-behavior-of-anti- marcos-scholars/. Tiglao a fost un fost
purtator de cuvant prezidential si editorialist controversat.
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autori au preferat anonimatul de teama represaliilor (cazurile 1 si 6). Intr-unul dintre
aceste cazuri (cazul 1), autorii anonimi si-au manifestat subtil constiinta istorica,
reamintind precedentele scrisorii lor deschise din urma cu doisprezece si douazeci si
unu de ani.

Retorica. Majoritatea scrisorilor deschise au adoptat forma apelurilor traditionale,
cu argumente rationale exprimate pe un ton de emotie retinutd, care imbina respectul
pentru destinatar cu teama, furia si amenintérile. Multe au avut un format original si
incisiv: lista victimelor, o tehnica utilizata si in cartile memoriale si in rapoartele
comisiilor pentru adevar (cazul 1); cazul personal (cazul 2); acuzatia postuma (cazul
3); raspunsul direct la scrisoarea unui fost dictator (cazul 5); programul pentru o
istoriografie de tranzitie (cazurile 8 si 9). Surprinzator, cele doud scrisori deschise cu
un unghi particularizant au reusit cumva sa dea anecdoticului o nota universalizantd
(cazurile 1 si 2).

Audienta. Scrisorile au ajuns la publicul lor cu ocazia unui congres (cazurile 1 si
2), a unui articol intr-o revista underground (cazurile 3, 4 si 6), a unui articol intr-o
revistd oficiald (cazul 8)*, a unei publicatii online (cazurile 5, 7 si 9)°° sau a unei
emisiuni radio (cazul 4). Trei au fost pregatite de istorici care traiau sub un regim
totalitar, dar distribuite de istorici din strdindtate (cazurile 1, 2 si 4). Doua au fost
respinse de publicatia careia 1i erau destinate, dar ,,adoptate” imediat de o revista
samizdat (cazurile 3 si 6). Toate scrisorile, cu exceptia uneia (cazul 6), au fost
publicate in strdindtate in original si/sau in alte limbi, fie imediat, fie cu intarziere.
Desi scrisorile criticau direct sau indirect conducerea actuald sau trecutd, doua erau
reactii la anumite remarci publice facute de (fosti) sefi de stat (cazurile 5 si 9), in
timp ce alte doud erau adresate direct acestora (cazurile 4 si 7). De asemenea, multe
au fost adresate istoricilor care reprezentau oficial regimul, in timp ce unii au
considerat cd cititorii lor sunt comunitatea nationala mai larga a istoricilor. Prin
definitie, toti autorii intentionau ca scrisorile lor deschise sa fie citite de publicul
larg, atat national, cat si international. Desi au condamnat fard ambiguitate politica
istorica distorsionatd a dictatorilor, atitudinea lor fata de istoricii oficiali - colegii lor
- a fost mai putin previzibild. Daca era vizibila, era intotdeauna critica (daca nu chiar
muscdtoare), dar, in acelasi timp, parea sia varieze in functie de masura in care
acestia din urma 1si ,trddasera” opiniile si reputatia de dinainte de dictaturd si de
cruzimea cu care executau politica dictatorului in materia istoriei (cazurile 1, 2, 4, 5,
65i9).

Impactul. Impactul scrisorilor este dificil de calculat, deoarece diferd in functie de
autorii lor, de destinatari si de cititori in general, pe termen scurt si lung. Niciuna
dintre scrisori nu a dus la imbunatatirea conditiilor pentru autorii lor. In cazul in care
destinatarul scrisorii a fost conducerea tarii, nu s-a primit niciun raspuns direct - desi
s-a observat un raspuns indirect in trei cazuri (cazurile 5, 7 si 9). In doud cazuri
(cazurile 1 si 2), atentia internationald acordata scrisorilor a impiedicat, dupa toate
probabilititile, inrautatirea situatiei autorilor. In schimb, in alte doua cazuri (cazurile
3 si 4), scrisorile deschise au constituit dovezi (suplimentare) pentru inculparea
actuald sau viitoare a autorilor lor. Este posibil ca cele doud apeluri care au stimulat
istoriografia de tranzitie sa fi avut efecte divergente: manifestul optimist a trezit

94. Textul a fost distribuit si sub forma de brosura.
95. In cazul 5, textul a fost distribuit si sub forma de carte.
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sperante, dar opiniile ulterioare ale celor doi semnatari cu privire la calitatea si
impactul sdu au fost impdrtite (cazul 8)°, in timp ce manifestul pesimist a alimentat
energiile intr-o retea care este incd activa momentul redactirii (cazul 9). In cele din
urma, faptul ca cele noua scrisori sunt discutate in acest articol este un semn al
impactului lor pe termen lung.

Critica. Scrisorile deschise nu sunt scutite de critici doar pentru ca provin de la
istorici care sfideazd puterea autoritard. De exemplu, unii autori au sustinut ca
alternativa lor la versiunea dictatoriala a istoriei era ,,obiectiva” (cazurile 1 si 6).
Intr-adevar, in timp ce scrisorile deschise nu pot reda toate nuantele unui argument
academic complet, pretentia de obiectivitate totala este in mod evident problematica.
O scrisoare deschisa (cazul 8) a marturisit o nostalgie ciudatd pentru ,,marea traditie”
a istoriografiei, asa cum a existat anterior, ca si cum patru decenii de dictatura nu si-
au lasat amprenta®”. Incd o scrisoare deschisa (cazul 5) avea o inclinare de stinga si
i-a descurajat sa o semneze nu numai pe istoricii conservatori, ci si pe istoricii din
centrul politic; in mod evident, autorii nu isi pot rescrie fira incetare scrisorile
deschise pentru a satisface gusturile tuturor, dar in acest caz particular, unul dintre
initiatori a exprimat ceva asemandtor regretului intr-un interviu ulterior®.

Etapa in care se afld regimul. Atunci cand observam fazele prin care trece fiecare
regim, putem identifica de obicei trei astfel de etape: represiune, dezghet si tranzitie.
Represiunea este definita ca un stadiu in care concedierile arbitrare ale istoricilor
(sau mai rau) sunt frecvente; cinci din cele noua scrisori deschise au fost scrise in
astfel de perioade (cazurile 1, 2, 3, 4 si 6). In celelalte etape (dezghet politic [cazul
7] si tranzitie [cazurile 5, 8 si 9]), scrierea de scrisori deschise a ramas un risc: desi
autorii dispuneau de un spatiu de manevra putin mai mare, acestia se expuneau in
continuare unor riscuri ridicate, nu numai in momentul scrierii, ci si ulterior,
deoarece daca acest spatiu se inchidea brusc, scrisorile puteau fi folosite ca probe
impotriva lor'®.

Tipul de regim. Din totalul de 106 scrisori deschise, 26 provin din cinci tari
comuniste; in esantion, nu mai putin de sapte din cele noud scrisori provin din patru
tari comuniste (cazurile 1, 2, 3, 4, 6, 7 si 8). Nu atribui frecventa ridicatd a cazurilor
comuniste unei prejudecati ideologice sau unei erori de selectie din partea mea (am
incercat sa le evit la maximum) sau unei traditii specifice de redactare a scrisorilor in
aceste tari. In afard de faptul ci aceste cazuri au fost relativ mai bine documentate
decat multe altele, frecventa ridicatd este in primul rdnd o consecintd a centralitatii
istoriei in ideologia comunistd. Nucleul interior al acestei ideologii consta intr-o
teorie a istoriei bazatd pe lege - teoria materialismului istoric - si oricine ataca acest
nucleu punea regimul in pericol. Si in alte epoci totalitare si autoritare, istoria a avut
deseori o importantd cruciald, dar niciunde legata atit de existential de
supravietuirea regimului.

96. Vezi Pippidi, "Une histoire en reconstruction," 248-54, si Alexandru Zub, ,,Postcomunism' si
discurs istoric in Roménia”, Xenopoliana 2, nr. 1-2 (1994), 97-98.

97. ,,.Declaratie a Comitetului istoricilor liberi din Romania”, 1167.

98. A se vedea Bostelmann, "Historiadores presentan manifiesto sobre el juicio a la dictadura militar.”

99. Rolf-Bernhard Essig, Der Offene Brief: Geschichte und Funktion einer publizistischen Form von
Isokrates bis Giinter Grass (Wirzburg: Konigshausen & Neumann, 2000), 18 (dar nota sa 19 pare sa contrazica
afirmatia).

100. In cazul 7, autorii au publicat scrisoarea lor deschisa abia dupd ce au aflat de scrisoarea veteranilor
din partid.
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supravietuirea regimului'®’. Pe scurt, regimurile comuniste dezviluie cu mare
claritate ceea ce este vizibil si in alte regimuri totalitare si autoritare. Asa cum voi
demonstra in continuare, valorile invocate de istoricii atacati transcend tipurile
specifice de regimuri.

Prin urmare, sa ne intoarcem la intrebarea noastra initiala: la ce valori apeleaza
istoricii atunci cand sunt atacati in mod sustinut de puterea politica? Trei concluzii
par sa se impund. Prima: cadrul normativ in care majoritatea istoricilor atacati si-au
exprimat pretentiile a fost formulat in limbajul drepturilor omului. Intr-adevir,
aproape toate scrisorile se axau pe modul in care erau amenintate drepturile omului
ale istoricilor (adicd, cu exceptia cazului 6). In special in URSS (reprezentata de trei
cazuri), scrisorile deschise de protest impotriva crimelor trecutului si a reabilitarii lui
Stalin au fost chiar puternic asociate cu aparitia miscarii pentru drepturile omului
dupd 1965'%2. In mod previzibil, cel mai frecvent citat dintre aceste drepturi ale
omului a fost libertatea de exprimare. Autorii unei scrisori si-au numit grupul
Comitetul Istoricilor Liberi (cazul 8). In mod revelator, numele multora dintre
istoricii care au semnat scrisorile deschise au aparut si pe petitiile privind drepturile
omului care circulau in tarile lor in aceeasi perioada (in special in cazurile 1, 2, 3 si
7).

A doua concluzie este cd, in mod invariabil, scrisorile deschise au inteles con-
ceptia de istoriografie in toatd amploarea sa, incluzand nu numai cercetarea si
predarea, ci si infrastructura documentara si ramificatiile sale in educatie si in sfera
publicd. Autorii au scris frecvent despre cetatenie, fie subliniindu-si propriul rol de
cetateni (cazurile 1, 2, 4 si 5), fie propunand programe cuprinzatoare pentru viitor
(cazurile 8 si 9), fie discutand functiile sociale ale istoriografiei, cum ar fi rolul
acesteia in educatia istoricad (cazurile 7, 8 si 9), fie solicitand comisii ale adevarului
sau procese in instantd ca modalitati prin care societatea sa faca fata trecutului sau
(cazurile 3 si 8).

Concluzia finala si cea mai importanta este cd, in general, scrisorile prezentau in
mod clar respectul pentru adevarul istoric ca scop final si ancora pentru activitatea
istoricului. Intr-un caz (cazul 9), conceptul de adevir istoric a fost incorporat in
denumirea manifestului si a retelei care a rezultat din acesta. intr-un alt caz (cazul
6), istoricii au ales drept leitmotiv tocmai imposibilitatea conceptiilor duale ale
adevarului. Intr-un al treilea caz (cazul 7), autorii s-au referit la o controversi
celebri la nivel national privind criteriul adevirului din trecutul recent. in mod
previzibil, aceasta preferinta pentru adevar, pretuita de zeci de istorici atacati, nu era
excentricd. Proceddnd astfel, ei s-au aldturat unei vechi traditii a istoricilor
persecutati care au insistat asupra respectdrii adevarului istoric in apdrarea lor. Si
totusi, existd un adevar mai profund in spatele acestei preferinte pentru adevar.
Conceptia adevarului istoric, in scrisorile deschise, este minimalista si, prin urmare,
in mare masurd independentad de tipul de regim si epoca: adevarul ar trebui inteles
aici ca absenta minciunilor istorice si a falsurilor. Cu alte cuvinte, in spatele

101.Am explorat mai pe larg aceasta teorie in Antoon De Baets, Crimes against History (Londra:
Routledge, 2019), 19-23.

103. Barbara Martin, "Roy Medvedev's Political Diary: An Experiment in Free Socialist Press,"
Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 67, nr. 4 (2019), 612, 614.
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accentului pus pe adevar ca fiind cea mai importanta valoare se afla un accent pus pe
integritate.

Conceptul de integritate stiintificd in domeniul istoric are o dubld anatomie.
Anatomia isforica subliniaza faptul ca, in sine, integritatea garanteaza doar o
conceptie minimalista a adevarului istoric, caracterizata prin absenta minciunii si a
falsificarii. Anatomia juridica a integritatii se concentreaza asupra actului (cdutarea
adevarului, inclusiv selectia si omisiunea) cu un element material care este epistemic
(o cautare caracterizata prin acuratete) si un element mental care este moral (o
cautare caracterizata prin onestitate si incoruptibilitate). Motivul omniprezentei
acestei conceptii minimaliste de integritate a adevarului istoric poate consta intr-o
teamd profesionald adanc inrddacinatd: teama cd versiunea coruptd si diviziva a
istoriei sustinutd de dictator ar supravietui si ar triumfa ca verdict final.

POSTSCRIPT

Motivul principal al multora dintre autorii scrisorilor constd in preocuparea
puternica pentru adevarul istoric si pentru integritatea istoriei, prezente si viitoare.
Un caz care ilustreaza in mod emotionant acest lucru este infirmarea de catre Badzio
a istoriografiei sovietice falsificate privind Ucraina (cazul 4). Scrisa in 1979, aceasta
poate fi cititd in 2024 ca o infirmare uimitor de precisd a viziunii istorice
distorsionate a presedintelui rus Vladimir Putin asupra Ucrainei intr-un eseu din
iulie 2021, care a repetat in mod eficient multele clisee ale istoriei sovietice despre
Ucraina'®. Lumea a vazut consecintele acesteia abia sapte luni mai tarziu.

in general, scrisorile deschise atestd faptul ci simpla indeplinire a rolului de
istoric — acela de a lucra responsabil si metodic cu date din trecut si urmarirea
acestora oriunde ar duce ele - este deja un act politic in orice societate, si unul
periculos in societdtile inchise, mai ales atunci cand supravietuirea ideologica a
conducitorilor depinde de o anumita viziune asupra trecutului, iar munca istoricilor
este viizutd ca subminand-o.'" Accentul pus pe adevirul si integritatea istorica are o
motivatie adanca. Istoria In mainile conducatorilor iresponsabili poate fi la fel de
fatald precum gloantele. Istoria scrisa cu cerneald, dacd este distorsionatd de putere,
se transformd mult prea adesea in istorie scrisa cu sange.

Universitatea din Groningen

Text tradus cu DeepL, verificat, corectat si editat de Cristina Andreescu

103. Istoricii Vladyslav Starodubtsev si Alyona Yakubets au facut in mod independent aceeasi
afirmatie. Pentru eseul lui Vladimir Putin, a se vedea "On the Historical Unity of Russians and Ukrainians"
(Despre unitatea istorica a rusilor si ucrainenilor), site-ul web al Presedintelui Rusiei, 13 iulie 2021,
http://en.kremlin.ru/events/president/news/66181. A se vedea, de asemenea, Federatia Internationald a Drepturilor
Omului (FIDH), Rusia: Crimes against History (Paris: FIDH, 2021).

104. A se vedea si postfata din De Baets, Crimes against History, 22-23.




